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Es sol der jud ein hewsel graben.
Judisch-christliche Nachbarschaft und
Nachbarschaftskonflikte

im mittelalterlichen Osterreich*

Die jiidische Bevolkerung im mittelalterlichen Osterreich
lebte im Spannungsfeld zwischen Schutz und Verfolgung, zwi-
schen landesfurstlicher Forderung und wirtschaftlicher ,Nut-
zung”, wobei letztere im Laufe der Zeit immer ausbeuteri-
schere Ziige annahm. Eine Konstante des jidischen Lebens bil-
dete wihrend des ganzen Mittelalters ein Phinomen, das in den
Quellen nicht ausdriicklich thematisiert, sondern als selbst-
verstindlich vorausgesetzt wurde: die Hiuser der Juden befan-
den sich nicht in fiir Christen unzuginglichen Bereichen, son-
dern inmitten der Wohnstitten der christlichen Bewohner. Ju-
den und Christen lebten also in unmittelbarer Nachbarschaft.
Nicht nur im Herzogtum Osterreich wuchs die jiidische Be-
volkerung wihrend des 13. Jahrhunderts stark an; auch die
Landesfirsten der anderen Territorien auf dem Boden der heu-
tigen Republik bemiihten sich aktiv darum, Juden zur Ansied-
lung zu motivieren. Wie in den meisten grofieren Stidten des
Heiligen Romischen Reichs mit jiidischer Besiedelung bildete
auch in den Osterreichischen Stidten die Synagoge mit den sie
umgebenden Hiusern das Judenviertel bzw. die Judengasse,!
die im Idealfall an beiden Enden versperrt werden konnte.
Dies entsprach den Vorgaben eines Eruv, der Schabbatgrenze,
innerhalb derer ein von den Auflagen der Halacha freies Bewe-
gen moglich war.2 Man kann davon ausgehen, dass dieser Le-

* Dieser Beitrag basiert auf Forschungsergebnissen aus den vom dster-
reichischen Forschungsfonds (FWEF) finanzierten Projekten P 32395/6 und
den Vorgingerprojekten P 28609/10, P 24404/5, P 21236/7, P 18453 und
P15638.

1 Vgl. Michael Toch: Die Juden im mittelalterlichen Reich. Miinchen
32013, S.34-36; Markus Wenninger: Von der Integration zur Segregation.
Die Entwicklung deutscher Judenviertel im Mittelalter. In: Eveline Brug-
ger, Birgit Wiedl (Hg.): Ein Thema - zwei Perspektiven: Juden und Christen
in Mittelalter und Frithneuzeit. Innsbruck u.a. 2007, S.195-217.
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bensbereich durch die jiidische Gemeinde oder durch jiidische
Einzelpersonen mitgestaltet wurde — 1380 etwa erteilte der Gs-
terreichische Herzog Albrecht III. dem Juden Isserlein das Pri-
vileg, das in die Wiener Judenstadt fithrende Tor stindig ver-
sperrt zu halten.3 Bei Judengasse, -viertel oder -stadt handelte
es sich jedoch keinesfalls um ein abgeschottetes Ghetto; be-
sonders in den kleinen judischen Ansiedlungen, wo oft nur
eine einzige Familie inmitten der christlichen Bevolkerung
wohnte, lebten Juden und Christen buchstdblich Tir an Tir,
aber auch in den groflfen Gemeinden wohnten Juden nicht
strikt von Christen getrennt. Es war Juden ebenso moglich,
Hiuser auflerhalb der Judengasse zu besitzen und/oder zu be-
wohnen, wie Christen in der Judengasse ansissig sein konn-
ten. Auch die Schabbat-Umgrenzungen richteten sich als ritu-
elle Markierungen vor allem an die Juden selbst und erst in
zweiter Linie an die im bzw. am Rand des Judenviertels woh-
nenden oder dieses betretenden Christen.

Der Erwerb von Grundstiicken und Hiusern durch Juden ist
in den Quellen gut dokumentiert. Gelegentlich geschah dies
im Rahmen des landesfiirstlich massiv geforderten Engage-
ments jidischer Financiers im Geld- und Kreditgeschift, das
verfallene Grundstiickspfinder in den Besitz der jiidischen
Gldubiger bringen konnte. Solche Pfinder wurden in der Regel
rasch weiterverkauft, doch sind auch zahlreiche Grund- und
Hausverkiufe an Juden uberliefert, die nichts mit Kreditge-
schiften zu tun hatten, also héchstwahrscheinlich dem Eigen-
bedarf dienten. Auch in Liegenschafts- und Abgabeverzeich-
nissen erscheinen jidische Hausbesitzer meist ohne weitere
Unterscheidung neben christlichen. Seltener sind Sonderver-
zeichnisse wie der Wiener Neustidter Liber Judeorum, ein
stidtisches Grundbuch des jiidischen Besitzes in der Stadt.*

Neben den erwihnten Pfandgeschiften zihlt die Ubertra-
gung von Abgabeverpflichtungen, die auf den Hiusern lagen,
zu den hiufigsten Anldssen, bei denen jiidischer Hausbesitz in
den Quellen erwihnt wird. Nicht immer ist bei solchen Nen-
nungen klar, ob die jiidischen Besitzer auch tatsichlich in dem

3 Eveline Brugger, Birgit Wiedl: Regesten zur Geschichte der Juden in
Osterreich im Mittelalter. Bd. 1: Von den Anfingen bis 1338, Bd. 2: 1339—
1365, Bd. 3: 1366-1386, Bd. 4: 1387-1404. Innsbruck u.a. 2005, 2010, 2015,
2018, hier Bd. 3, $.318, Nr.1671.

4 Martha Keil: Der Liber Judeorum von Wr. Neustadt 1453-1500. Edi-
tion. In: Dies., Klaus Lohrmann (Hg.): Studien zur Geschichte der Juden in
Osterreich. Wien u.a. 1994, S.41-99.
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erwihnten Haus wohnten. Reichere jiidische Familien besa-
fen oft mehrere Hiuser, nicht selten auch in verschiedenen
Stidten, zum Teil sogar aufler Landes. Im Gegensatz dazu
stand die jiidische Unterschicht, die sich kein eigenes Haus
leisten konnte und in den Quellen nur sehr schwer fassbar ist,
da sie meist als Dienstboten im Haushalt reicherer Gemeinde-
mitglieder lebte und arbeitete.

Wie aber sah es mit individuellen Begegnungen und Bezie-
hungen zwischen Juden und Christen aus? Von einem gegen-
seitigen Betreten der Hiuser und Wohnungen kann ausgegan-
gen werden: Im Wiener Haus des Juden Teka brachte der
steirische Adelige Poppo von Peggau 1235 den Verkauf eines
an Teka und einige Wiener Birger verpfindeten Gutes an das
Kloster Reichersberg zum Abschluss — eine Transaktion, die
durch die Vermittlung Tekas, der als Kammergraf des ungari-
schen Konigs und Burge des Osterreichischen Herzogs eine
hohe soziale Stellung innehatte, zustande gekommen war.” Jii-
dische Geschiftsleute begaben sich zu Verhandlungszwecken
ebenso in christliche Hiuser, wie christliche Kunden zweifels-
frei die Hauser jiidischer Geld- und Pfandleiher betraten, wenn
auch viele Stadtrechte im deutschsprachigen Raum fiir ge-
schiftliche Transaktionen bestimmte Orte und Zeiten (etwa
bei Sonnenlicht auf der Strafie und vor Zeugen) vorschrieben,
um dem Verdacht der Hehlerei vorzubeugen. Den zahlreichen
Kreditaufnahmen und Verpfindungen sowohl auf hochster
als auch unterer sozialer Ebene gingen zumindest teilweise
Verhandlungen voraus, und auch bereits getitigte Geschifte
konnten zu Nachverhandlungen und neuen Abmachungen
fihren; selbst fir die banale Bezahlung eines Kredits oder ei-
ner Rate musste personlicher Kontakt aufgenommen werden,
wenn auch manchmal nur durch einen christlichen Boten.

Die meisten judisch-christlichen Interaktionen erfolgten
jedoch nicht im geschiftlichen Bereich, sondern ergaben sich
unmittelbar durch das rdumliche Zusammenleben. Wihrend
friedliche nachbarschaftliche Kontakte quellenmiflig nur
schwer greifbar sind, lassen sich die Konflikte, die im engen
Gefuige der mittelalterlichen Stiadte fast zwangsldufig entstan-
den, anhand des schriftlichen Niederschlags von Gerichts-
prozessen und (gerichtlichen) Schlichtungen besser nachvoll-
ziehen. Dem Anteil der Juden an der Gesamtbevolkerung
entsprechend stellen christlich-jiidische Streitigkeiten im

5 Brugger, Wiedl: Regesten 1 (wie Anm. 3), S.24-26, Nr.11, 12 und 14.
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uberlieferten Quellenmaterial nur einen kleinen Teil der
Nachbarschaftskonflikte dar, wihrend sich der Grof3teil unter
vergleichbaren Umstinden zwischen Christen abspielte.

Gerade bauliche Um- und Neugestaltungen von Hiusern,
Mauern und Hofen, die unmittelbar in den jeweiligen Besitz
eingriffen, stellten klassische Anlisse fiir Alltagsstreitigkeiten
dar. Uber die Hohe von Zubauten, die Errichtung oder Entfer-
nung von Mauern und deren gemeinsame oder eben getrennte
Nutzung, die Einschrinkung von Sichtachsen und den Neu-
bau von Fenstern, die Anlage von Dachtraufen zur Ableitung
von Regenwasser und deren Nutzung und Instandhaltung
wurde auf geradezu tiglicher Basis vor dem Schrannengericht
der Stadt oder den zustindigen Grundgerichten verhandelt.
Dabei fillt auf, dass religiose Fragen bei christlich-jidischen
Nachbarschaftskonflikten nach dem Zeugnis der Gerichtsur-
kunden anscheinend keine besondere Rolle spielten. So ver-
klagte Jakob Poll, Kaplan der Wiener Rathauskapelle (der heu-
tigen Salvatorkirche), seinen jiidischen Nachbarn Merchlein
im Jahr 1373 vor dem Stadtrat, weil Merchlein im Hof seines
Hauses widerrechtlich eine Kiiche errichtet hatte, aus der an-
geblich Rauch und Gestank in Jakobs Haus und bis in die Ka-
pelle zog.% Es wire nicht schwierig gewesen, diesem Fall eine
religivse Wendung zu geben, was jedoch nicht geschah — der
religiose Aspekt der dem Juden vorgeworfenen Stérung eines
christlichen Sakralraums kam in der Verhandlung vor dem
Wiener Stadtrat tberhaupt nicht zur Sprache. Hochstens der
Seitenhieb des Ankligers beziiglich des ,unreinen Geruchs”
aus der Kiiche des Juden konnte auf das antijiidische Stereotyp
des angeblichen judischen Gestanks (odor iudaicus) zurtickzu-
fiihren sein. Der Wiener Stadtrat behandelte den Streit jeden-
falls als Routineangelegenheit: man entsandte, wie es in sol-
chen Fillen tiblich war, zwei Ratsmitglieder zur Beschau des
Sachverhalts und beauftragte Merchlein dann, die ohne Ge-
nehmigung errichtete Kiiche wieder zu entfernen und aufier-
dem einen ebenfalls beanstandeten Rauchfang hoher zu ma-
chen, sodass kein Rauch oder Geruch mehr in Jakobs Haus
und die Kapelle dringen kénne.”

¢ Brugger, Wiedl: Regesten 3 (wie Anm. 3), S.173, Nr.1421.

7 Birgit Wiedl: Anti-Jewish Polemics in Business Charters from Late
Medieval Austria. In: Medieval Worlds. Comparative & Interdisciplinary
Studies 7 (2018), S.61-79, http://www.medievalworlds.net/Oxclaa5576_
0x00390b23.pdf (letzter Zugriff: 02.03.2020), hier S. 72; Birgit Wiedl: ... und
kam der jud vor mich ze offens gericht. Juden und (stiddtische) Gerichts-
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1 Befehl zum Abbruch
der Kiiche und der Er-
héhung des Rauchfangs,
1373 August 23, Wien

Der fiir Merchlein vergleichsweise giinstige Entscheid kénnte
durchaus mit dessen prominenter Stellung zusammenhingen:
Der einer bedeutenden jidischen Geschiftsfamilie aus Frie-
sach entstammende Merchlein verfligte tiber gute Kontakte
zum Herzog, dem Schutzherrn der 6sterreichischen Juden. Die
osterreichischen Landesfirsten handhabten den Judenschutz
durchaus energisch, um sich die Juden als Einnahmequelle
zu erhalten, und waren daher durchaus bereit, im Bedarfsfall
zugunsten eines wirtschaftlich interessanten jiidischen Ge-

obrigkeiten im Spatmittelalter. In: Mediaevistik. Internationale Zeitschrift
fur Interdisziplinire Mittelalterforschung 28/2015 (2016), S.243-268, hier
S.249f,; Eveline Brugger: Smoke in the Chapel. Jews and Ecclesiastical In-
stitutions in and around Vienna during the Fourteenth Century. In: Phi-
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2 Genehmigung fiir

Isserlein zum Bau einer

Kiiche, 1376
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schiftsmanns zu intervenieren.® Derselbe Isserlein, der 1380
die Sperre der Judengasse wohl im Interesse der gesamten jidi-
schen Gemeinde Wiens von Herzog Albrecht erlangen konnte,
hatte seine Beziehungen zum herzoglichen Hof , privat” be-
reits vier Jahre frither genutzt, als er den Zubau einer Kiiche
tiber die strazzen ohne ,Umweg” tiber den Stadtrat direkt
durch den Herzog genehmigen lie8, der auch Biirgermeister,
Stadt- und Judenrichter sowie Rat und Biirgerschaft anwies,
den vorgenannten Izzerlein an dem obgenannen paw nicht
|zu] irren.?

Der Grofiteil der fiir unser Thema relevanten Quellen ent-
hilt allerdings keine direkten Hinweise auf eine Einschaltung
des Schutzherrn, selbst wenn Mitglieder der jiidischen Elite
involviert waren. Dies gilt zum Beispiel fiir einen detailliert
geregelten Immobilienerwerb durch den Wiener Juden David
Steuss, den mit Abstand bedeutendsten jiidischen Geschifts-
mann im mittelalterlichen Osterreich, im Jahr 1372. David
Steuss kaufte ein halbes Haus mit etlichen Bauteilen und ei-
nem Garten von einem Wiener Biirgerehepaar, wihrend der

8 Eveline Brugger: Geschiitzt, geschitzt, verfolgt. Jiidisches Leben inner-
halb der christlichen Gesellschaft im Mittelalter. In: Martha Keil (Hg.): Os-
terreich. Geschichte — Literatur — Geographie 61, 2 (2017), S.113-126, hier
S.113-118.

9 Brugger, Wiedl: Regesten 3 (wie Anm. 3), S.217f., Nr.1502.
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Rest des Hauses bei den urspriinglichen Besitzern verblieb. In
der Verkaufsurkunde fiir seinen Anteil des Hauses, das neben
dem Haus eines christlichen Goldschmieds lag, wurden David
Steuss einige Bauauflagen gemacht: Zum ubrigen Haus hin
musste er eine Trennmauer errichten, einige Bauteile auf-
stocken und die Gartenmauer erhohen. Simtliche Taren und
Fenster aller Bauteile mussten ungeachtet ihrer Grofle ver-
mauert werden, damit kein Licht in den Hof der Verkiufer
fiel - mit einer Ausnahme: die Luftungsluken des an der Gar-
tenmauer gelegenen Abtritts durften ausdriicklich unvermau-
ert bleiben. Weiters wurde auch die Ableitung des Regenwas-
sers genauestens geregelt: vom Hauptteil des von David Steuss
erworbenen Hausanteils, von dessen Dach das Regenwasser in
den Hof der Verkiufers rann, musste der Jude nur dann eine
neue Ableitung in seinen eigenen Hof errichten, wenn er Ver-
ianderungen am Dach vornehmen wollte; hingegen musste er
von den aufzustockenden Bauteilen gleich eine neue Regen-
rinne in seinen Hof leiten. Im Gegenzug wurde ihm von Seiten
der Verkiufer zugesichert, dass sie keine Verinderungen an
den Mauern vornehmen durften.!9

Latrinen und Abwasser zdhlten generell zu den hiufigsten
Streitpunkten zwischen Nachbarn, wobei es meist nicht nur
um Geruchsbelistigung ging. Eine tiberraschend genaue Be-
schreibung eines mittelalterlichen Abtritts findet sich im Fall
eines Streits zwischen dem Wiener Deutschordenshaus und
dem Juden Hessmann, den der Wiener Stadtrat Ulrich Rossel
im Mirz 1378 schlichtete. Der Streitgegenstand war trotz der
Involvierung einer Ordensgemeinschaft nicht religiéser Na-
tur. Er betraf den (Hinter-|Hof zwischen dem Haus des Juden
und der Badstube der Deutschordensherren, genauer gesagt
die Nutzung eines ,Hofleins”, das sich unter dem Dach des
Juden befand, aber in dem dem Orden gehorenden Hof lag.
Die Gerichtsentscheidung sah einen Kompromiss vor: Wih-
rend der Deutsche Orden in dem Hof unten ein Stockwerk ha-
ben sollte, durfte Hessmann darauf unter seinem Dach ein
weiteres Stockwerk bauen. Zudem wurde es Hessmann er-
laubt, in dem Hof einen Abtritt zu errichten; hingegen wurde
ihm untersagt, Fenster in den Hof der Deutschordensherren
zu haben.!! Unter den zahlreichen Streitfillen, die im stidti-
schen Umfeld zwischen Nachbarn auftraten, ist auch diese

10 Ebd., S.153 f., Nr. 1389.
11 Ebd., 8.251, Nr.1559.
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3 Erlaubnis zum
Bau eines Abtritts fiir
Hessmann, 1378
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Einigung weder im Ablauf noch in der Schlichtung der Strei-
tigkeit eine Besonderheit, denn gerade geruchs- oder ge-
rduscherzeugende Bauteile wurden in Lage, Grofle und
Abfluss(-richtung) meist genau geregelt.!? Allerdings fillt die
Baubeschreibung des Abtritts in der Schiedsurkunde bemer-
kenswert genau aus: Der Jude solle in dem Hof ein hewsel ei-
nen Schuh von der Wand entfernt graben, und wenn er mit
der Grube uber die Erde komme, solle er sie verschliefien und
nur so weit offen lassen, dass ein Stuhl hineinpasse, auf dem
ein Mensch sitzen konne, wihrend er seine Notdurft verrich-
te. Nebenbei stellt diese Quelle einen der frithesten Belege fiir
die Verwendung des Wortes hewsel in der Bedeutung , Ab-
tritt” dar, wie sie im osterreichischen und bayrischen Dialekt
bis heute gingig ist.

1380 fuhrte das Stift Klosterneuburg einen Prozess gegen
den schon genannten Juden David Steuss, der in Klosterneu-
burg ein Haus neben dem Obleihaus, einem Verwaltungsge-

12 Wiedl: Gerichtsobrigkeiten (wie Anm. 7), S.249{.; allgemein Benjamin
Laqua: Nihe und Distanz. Nachbarrechtliche Regelungen zwischen Chris-
ten und Juden (12.-14. Jahrhundert). In: Sigrid Hirbodian u.a. (Hg.): Pro
multis beneficiis. Festschrift fiir Friedhelm Burgard. Forschungen zur Ge-
schichte der Juden und des Trierer Raums. Trier 2012, S.73-92.
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biude des Stifts, besa3.!3 Grund der Klage war ein Abtritt im
Haus des Juden, der zu nahe beim Gebidude des Stifts lag und
dort Schaden verursachte, sowie das Regenwasser, das auf den
Hof des Judenhauses fiel und durch ein Loch in der Mauer in
den Hof des Stiftsgebdudes floss. Die Streitparteien einigten
sich darauf, dass jede Seite drei Schiedsrichter zur Entschei-
dung des Falles benennen sollte; dass in der Folge auch die jii-
dische Seite drei christliche Schiedsrichter wihlte, ist wohl
vor allem darauf zurtickzufithren, dass die gesamte jidische
Gemeinde von Klosterneuburg in den Streit involviert war und
daher Parteienstellung hatte. Zudem besaflen zwei der drei
von der jiidischen Partei nominierten Schiedsleute quasi von
Amts wegen ein Nahverhiltnis zu den Klosterneuburger Ju-
den, da es sich um den derzeitigen Judenrichter'* und seinen
Amtsvorgianger handelte. Der dritte Schiedsrichter, den die Ju-
den bestimmten, war der Kellerer des Stifts, was auf den ersten
Blick tiberraschend erscheint; allerdings hatte der Kellerer
David Steuss schon in einem vorangegangenen Grundstiicks-
streit, der in keiner Beziehung zum aktuellen Fall stand, vor
Gericht vertreten. Die sechs Schiedsrichter verpflichteten Da-
vid Steuss letztendlich nicht zur Entfernung, sondern nur zur
Ausbesserung des Abtritts. Den Regenwasserabfluss durch den
Hof des Obleihauses durfte das Stift ihm nicht verwehren, al-
lerdings durften die Juden weder Abfall noch Blut ins Wasser
schiitten — moglicherweise ein Hinweis darauf, dass in dem
Haus die koscheren Schlachtungen fiir die jiidischen Bewohner
von Klosterneuburg vorgenommen wurden, was auch das Inte-
resse der jiidischen Gemeinde an dem Fall erkliren wiirde.!®
Wihrend Streitigkeiten um bauliche Verinderungen und
Eingriffe prinzipiell religiés ,unverdichtige” Konflikte waren,
konnten Sichtachsen von Fenstern aufgrund der unkontrol-
lierten Wahrnehmbarkeit exklusiv christlicher Riume durch
judische Nachbarn durchaus religiése Bedenken nach sich zie-
hen, die nicht Teil des urspriinglichen Streitgegenstands gewe-
sen waren. Das oben erwihnte Verbot an den Juden Hess-
mann, Fenster in den Hof des Deutschen Ordens zu haben,
konnte solche Uberlegungen ebenso widerspiegeln wie das

13 Brugger, Wiedl: Regesten 3 (wie Anm. 3}, S.307f., Nr.1656.

14 Der Judenrichter war ein christlicher Amtstriiger, meist aus der stid-
tischen Elite, in dessen Aufgabenbereich auch Streitschlichtungen zwi-
schen Juden und Christen fielen, vgl. Wiedl: Gerichtsobrigkeiten (wie
Anm. 7).

15 Brugger: Smoke in the Chapel (wie Anm. 7), S.90-92.
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Gebot an David Steuss, alle bereits bestehenden Fenster in den
christlichen Nachbarhof zu vermauern; allerdings finden sich
vergleichbare Vorschriften auch in Kaufurkunden zwischen
neuen christlichen Nachbarn. Von jiidischer Seite gab es Vor-
behalte, etwa das Kreuz einer gegentiberliegenden Kirche se-
hen zu missen - rabbinische Gutachten wiesen wiederholt
auf die Wichtigkeit hin, bei riumlicher Nihe zu Kirchenge-
biuden die Fenster so zu bauen, dass sich die Kirche selbst
nicht im unmittelbaren Blickfeld befand, oder existierende
Fenster zu vermauern, um eine solche Aussicht zu verhin-
dern.'® Konterkariert wurden diese Bedenken durch den zum
Teil erstaunlichen Pragmatismus christlicher Gerichte in Fil-
len, wo sich jidische und kirchliche Riume tberschnitten,
wie wir am Beispiel des Streits um den Rauch in der Rathaus-
kapelle zwischen Kaplan Jakob Poll und dem Juden Merchlein
gesehen haben.

Dass sich aus dem engen Zusammenleben jiidischer und
christlicher Nachbarn auch eine gewisse Vertrautheit der
Christen mit jidischen religiosen Briuchen ergab, liegt auf der
Hand; die moglichen Nebenprodukte koscherer Schlachtun-
gen, die im erwihnten Streit des David Steuss mit dem Stift
Klosterneuburg eine Rolle gespielt haben dirften, kénnen
durchaus als entsprechender Hinweis gewertet werden. Noch
unmittelbarere Erfahrungen ergaben sich daraus, dass in den
Hiusern der judischen Oberschicht auch christliche Dienst-
boten beschiftigt waren, auch wenn diese Praxis weder von
kirchlichen noch von rabbinischen Autorititen gern gesehen
wurde.!” Diese Vertrautheit schiitzte freilich hiufig nicht vor
abergldubischen Missverstindnissen oder auch bewussten
Fehlinterpretationen jidischer Briauche durch die christliche
Bevolkerung. Vor allem anlisslich auffilliger 6ffentliche Ritu-
ale wie dem Blasen des Schofar-Horns am Versbhnungstag, das
nicht nur in der Synagoge, sondern auch in Privathiusern er-
folgte, wiesen rabbinische Autoren ausdriicklich auf diese
Gefahr hin.!8 Die Sachlichkeit des Grof3teils der stidtischen

16 Laqua: Nihe und Distanz (wie Anm. 12), S.83-85; Gunnar Mikosch:
Zeichen, Bilder, Codes — Prolegomena zu einer Semiotik judischer Riume.
In: Susanne Ehrich, Jorg Oberste (Hg.): Stidtische Raume im Mittelalter.
Regensburg 2009, S.35-47, hier S.43 f.

17 Eveline Brugger: Von der Ansiedlung bis zur Vertreibung — Juden in
Osterreich im Mittelalter. In: Dies. u.a.: Geschichte der Juden in Oster-
reich. Wien 22013, S.123-227, hier S.205f.

18 Keil: Gemeinde und Kultur (wie Anm. 2), S.79.
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Gerichtsurteile, die ebenso wie Schuld-, Kaufs- und Verkaufs-
urkunden frei von Hinweisen auf antijidische Ressentiments
waren, darf auch nicht dartiber hinwegtiduschen, dass juden-
feindliches Gedankengut in der christlichen Bevolkerung stets
vorhanden war. Es ist nicht immer klar, in welcher Form der
pragmatische geschiftliche Umgang mit der zunehmenden
Schirfe judenfeindlicher Rhetorik in theologischen Schriften
und weltlicher Literatur zu vereinbaren war und welche prak-
tischen Auswirkungen das Zunehmen antijiidischer Diskurse
auf die jidisch-christlichen Alltagsinteraktionen hatte.!?

Besonders schwierig einzuschitzen sind diese Alltagsinter-
aktionen in Zeiten der Verfolgung. Auf christlicher Seite tritt
uns parallel zum pragmatischen Umgang mit judischen Nach-
barn der ebenso pragmatische Umgang mit der gewaltsamen
Beendigung dieser Nachbarschaft entgegen: Verfolgungen fin-
den in den urkundlichen Quellen im Gegensatz zur Historio-
graphie nur selten Erwihnung; kommt allerdings doch die
Rede darauf, geschieht dies in derselben niichtern-sachlichen
Form, die auch in den christlich-jidischen Geschaftsbriefen
zur Anwendung kam. In keinem bisher bekannten Fall steht
die Verfolgung im Zentrum der Urkunde, sie findet lediglich
in einem Nebensatz als gleichsam technisches Detail Erwih-
nung, ob dies nun die nicht mehr notwendige Kreditriickzah-
lung an vertriebene Juden oder die Wertminderung eines im
Zuge einer Verfolgung angeziindeten Hauses betraf .20

Die ungewohnlich gut dokumentierte Verfolgung nach ei-
ner vom ortlichen Priester inszenierten Hostienschindung,
die 1305 die kleine jidische Ansiedlung in Korneuburg aus-
16schte,2! ist ein drastisches Beispiel dafiir, dass auch gute
nachbarschaftliche Beziehungen den Juden nicht unbedingt

19 Brugger: Judisches Leben (wie Anm. 8), S.123; Wiedl: Anti-Jewish
Polemics (wie Anm. 7).

20 Brugger, Wiedl: Regesten 2 (wie Anm. 3), S.9, Nr.457; Brugger, Wiedl:
Regesten 3 (wie Anm. 3), S.213f., Nr. 1493.

2l Die Korneuburger Verfolgung stellt dank der nachfolgenden kirchli-
chen Untersuchung die am besten dokumentierte judenfeindliche Gewalt-
tat im Osterreichischen Mittelalter dar. Zu den Quellen siehe Brugger,
Wiedl: Regesten 1 (wie Anm. 3), S.125-132, Nr. 133, S.144-146, Nr. 135.
Vgl. Miri Rubin: Gentile Tales. The Narrative Assault on Late Medieval
Jews. Philadelphia 22004, S.57-65; Brugger: Ansiedlung (wie Anm. 17),
S.211-216; Birgit Wiedl: The Host on the Doorstep: Perpetrators, Victims,
and Bystanders in an Alleged Host Desecration in Fourteenth-Century
Austria. In: Albrecht Classen, Connie Scarborough (Hg.): Crime and Pu-
nishment in the Middle Ages and Early Modern Age. Mental-Historical
Investigations of Basic Human Problems and Social Responses. Berlin, Bos-
ton 2012, S.299-346.
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Schutz bieten konnten: Der Jude Zerklin, der als einziges der
judischen Opfer namentlich in den Quellen genannt wird,
wurde nach den Aussagen mehrerer christlicher Zeugen in das
Haus eines Korneuburger Biirgers gebracht, wo man vergeb-
lich versuchte, ihn vor dem Mob zu schiitzen. Der weitere
Umgang der involvierten Christen mit den Ereignissen pri-
sentiert sich ambivalent: Trotz des Glaubens an die ,, Wunder-
hostie”, der nach dem Zeugnis des Verhorprotokolls in der
Korneuburger Bevolkerung herrschte, und der Tatsache, dass
alle Zeugen ihre Uberzeugung von der Schuld der Juden beton-
ten, ist nirgends die Rede davon, dass der Versuch, Zerklin zu
retten, fiir die betreffenden Biirger negative Konsequenzen ge-
habt hitte — nicht einmal fiir den von Zerklin mit Namen an-
gesprochenen Heinrich Shem, der Zerklin nach seiner eigenen
Aussage zur Flucht geraten hatte.??

Im Jahr nach der Korneuburger Verfolgung fielen die jidi-
schen Bewohner von St. Polten der , Rache” der christlichen
Bevolkerung fir eine angebliche Hostienschindung zum Op-
fer.23 Einen dhnlichen Vorfall in Wien soll Herzog Rudolf III. —
zumindest wollen dies die kirchlichen Quellen so wissen —
im gleichen Jahr 1306 personlich verhindert haben: Ein Bauer
habe, so die Erzdhlung, in St. Michael zu Wien eine Hostie ge-
stohlen, die er zu Verkaufszwecken zum Haus eines Juden
brachte. Durch Wunderwirkung der Hostie am Eintreten ge-
hindert, versteckte er diese daher in einem Krug vor der Tiir,
wo die Hostie durch Jammern und Kindergeschrei Vorbeige-
hende auf sich aufmerksam machte. Rasch versammelte sich
eine Menschenmenge; ein Priester brachte die Hostie in die
Kirche, wihrend das Volk in das Haus der Juden eindringen
und diese toten wollte, da als selbstverstindlich angenommen
wurde, dass die Juden die Hostie hatten schinden wollen. Nur
der herbeigerufene Herzog Rudolf konnte die Masse besanftig-
ten, indem er Gerechtigkeit an den Juden versprach — in Wirk-
lichkeit aber, so der geistliche Autor, beschiitzte er ,seine
tiberaus geliebten Juden”, weil er an ihrem Gewinn und ihrem
Wucher partizipierte, ihnen hohe Steuern und Sonderabgaben
auferlegen konnte und generell ihr Verteidiger und Gonner

22 Wiedl: Host on the Doorstep (wie Anm. 21), S.307 f.

23 Eveline Brugger, Birgit Wiedl: ,Im Haus des Juden fand man eine blut-
befleckte Hostie...”. Hostienschindungsvorwiirfe und ihre Folgen fir die
jiidische Bevolkerung Osterreichs im Mittelalter. In: Jahrbuch fiir Landes-
kunde von Niederosterreich 84/2018 (2019), S.35-57; Brugger: Ansiedlung
(wie Anm. 17), S.210-216.
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war.2* Es lisst sich nicht feststellen, ob dieser Erzihlung tiber-
haupt ein konkreter Vorfall zugrunde lag oder ob er dem kirch-
lichen Autor, der sich aller ,klassischen” Bestandteile einer
Hostienschindungslegende bediente, nur dazu diente, die all-
gemeine Gefdhrlichkeit der Juden zu betonen und dies zu-
gleich mit Herrscherkritik zu verbinden.

Blicke in andere Stidte des Reichsgebietes zeigen, dass die
vor Osterreichischen Gerichten verhandelten Nachbarschafts-
angelegenheiten zwischen Juden und Christen durchaus ty-
pisch zu nennen sind: So thematisierte etwa ein Kaufvertrag
des Jahres 1180 zwischen dem Juden Samuel Bischof und Ver-
tretern des Wiirzburger Domkapitels die Frage nach der Ablei-
tung des Regenwassers und einer gemeinsam zu nutzenden
Trennmauer, der Kolner Jude Joseph von Ahrweiler musste
1323 seine zur Ratskapelle gerichteten Fenster verdunkeln,
und gerade fiir Diskussionen und Streitigkeiten zwischen jii-
dischen und christlichen Nachbarn um Lage, Instandhaltung
und Entleerung von Aborten lassen sich Beispiele aus vielen
mittelalterlichen Stidten anfiihren.?® Die Osterreichischen
Quellen, die solche (potentiellen) Konfliktbereiche entweder
priventiv oder im Rahmen von gerichtlichen Schlichtungen
thematisieren, zeigen dabei weder im Prozess noch in der
Formulierung der daraus resultierenden Schriftstiicke Unter-
schiede zwischen jtudisch-christlichen Nachbarschaftsstreitig-
keiten und solchen, in die keine Juden involviert waren.2®
Zusammen mit der dufderst pragmatischen Herangehenswei-
se — sowohl von Seiten der Gerichte als auch der jeweiligen

24 Brugger, Wiedl: Regesten 1 (wie Anm. 3), S.156f., Nr. 147. Zur Hand-
habung des Judenschutzes durch Rudolf III. vgl. Eveline Brugger: Neigh-
bours, Business Partners, Victims: Jewish-Christian Interaction in Austrian
Towns during the Persecutions of the Fourteenth Century. In: Ephraim
Shoham-Steiner (Hg.): Intricate Interfaith Networks: Quotidian Jewish-
Christian Contacts in the Middle Ages. Turnhout 2016, S.267-286, hier
S.274f.; Wiedl: Host on the Doorstep (wie Anm. 21), S.318 f.

25 Laqua: Nihe und Distanz (wie Anm. 12), S.78-80 (Wiirzburg), 83-85
(K6ln), 87f. (Aborte), generell mit weiteren Beispielen. Vgl. auch Ders.: Ab-
orte in Nachbarschaftsriumen — Konflikte und Kompromisse in deutschen
Stidten des Spatmittelalters. In: Olaf Wagener (Hg.): Aborte im Mittelalter
und der Frithen Neuzeit: Bauforschung — Archiologie — Kulturgeschichte.
Petersberg 2014, S.178-186.

26 Lediglich der Synagogendiener, der mit den Fronboten des Gerichts
gemeinsam Vorladungen oder Entscheide des Gerichts iiberbringen konn-
te, trat nur bei jiidischen Prozessparteien auf. Vgl. Birgit Wiedl: Do hiezen
sie der Juden mesner ruefen. Judisch-christliche Geschiftsurkunden als
Quellen zur Alltagsgeschichte. In: Klaus Oschema u.a. (Hg.): Abrahams
Erbe. Konkurrenz, Konflikt und Koexistenz der Religionen im europii-
schen Mittelalter. Berlin u.a. 2015, S.437-453, hier S.441{.
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Nachbarn - zeigt dies, dass es sich bei diesen Konflikten nicht
um jadisch-christliche Differenzen religios-kultureller Natur
handelte, sondern dass die Beteiligten, Juden sowie Christen,
vorrangig die Sicherung des eigenen Besitzes, aktuelle und po-
tentiell folgende Kosten (und deren mogliche Vermeidung) so-
wie eine generelle Abgrenzung des eigenen Lebensbereichs im
Blickfeld hatten. Die Wahrung dieser Interessen fithrte zwi-
schen den Nachbarn in mittelalterlichen Stidten, ob Juden
oder Christen, zu unterschiedlichsten Losungsansitzen, die
von gemeinsamem Vorgehen und geteilten Bauvorhaben tber
Kompromisse, die zumindest den Interessen beider Seiten ent-
gegenkamen, bis zu vor Gericht ausgetragenen Konflikten
reichten. Juden konnten die ganze Bandbreite der zur Verfu-
gung stehenden Losungsmoglichkeiten nutzen; ihr Auftreten
vor Gericht belegt nicht nur ein Verstindnis der innerstidti-
schen Gerichtssysteme sowie ein Bewusstsein um ihre Rechte
(und den Willen, diese durchzusetzen), sondern auch ihre Fi-
higkeit, innerhalb des nachbarschaftlichen Gefliges zu inter-
agieren.

Dies darf jedoch keinesfalls zur Annahme verleiten, dass
Nachbarschaftsverhiltnisse zwischen Juden und Christen, ob
konfliktbeladen oder friedlich, den gleichen Mechanismen un-
terlagen wie innerchristliche Nachbarschaften.?” Die oben an-
gefiihrten Beispiele der angeblichen Hostienschindungen?® in
Korneuburg und Wien illustrieren, wie sehr antijiidische Nar-
rative im christlichen Kollektiv verankert waren, sodass schon
einzelne Versatzstiicke davon (wie im Wiener Fall die blofie
Andeutung einer physischen Nihe von Hostie und jiidischem
Haus) ausreichten, um Gewaltaktionen der christlichen Be-
volkerung gegen die jidischen Nachbarn auszulésen, mit de-
nen man davor jahrelang, vielleicht jahrzehntelang friedlich
zusammengelebt hatte, mit denen man eventuell Bau- und
Ausbesserungsvorhaben unternommen und sich gemeinsam
uber die durch die Mauer sickernden Abwisser des Nebenhau-
ses gedrgert hatte.

27 Laqua: Nihe und Distanz (wie Anm. 12), S.92.
28 Zu den Hostienschindungsnarrativen vgl. Rubin: Gentile Tales (wie
Anm. 21).



