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Die Kritik Gertrud Luckners und ihres Freiburger Kreises
am Deutschen Koordinierungsrat der Gesellschaften fiir
Christlich-Jidische Zusammenarbeit

Die ,Woche der Bruderlichkeit” (WdB) ist eine ,Erfolgs-

“1 die bis heute anhilt. Denn auch wenn sich in

geschichte
den vergangenen Jahren vieles in unserer Gesellschaft, nicht
zuletzt in den Kirchen und jidischen Gemeinden unseres Lan-
des verandert hat, findet die jihrliche ,,Woche der Briderlich-
keit” mit zahlreichen Veranstaltungen auf lokaler wie regio-
naler Ebene sowie der zentralen Eroffnungsfeier mit der
Verleihung der Buber-Rosenzweig-Medaille zur Ehrung von
Personlichkeiten oder Initiativen, die sich um die Verstindi-
gung zwischen Christen und Juden verdient gemacht
haben, weiterhin grof3e Beachtung.2

Allerdings konnte die WdB nur deswegen zu einer
, Erfolgsgeschichte” werden, weil sie im Laufe der Zeit
zahlreiche Verinderungen durchlaufen hat. So haben
die heutigen Veranstaltungen mit denen der ersten
bundesweiten WdB 1952 nur sehr wenig gemein.? An-
fangs wurde beispielsweise das Verhiltnis zum Juden-
tum kaum thematisiert, obwohl die NS-Verbrechen
nur wenige Jahre zuriicklagen. Phrasenhafte Beschwo-
rungen einer diffus bleibenden ,Briiderlichkeit” stie-
Ben auch damals schon auf Widerspruch und fithrten
in den ersten Gesellschaften fiir Christlich-Jidische
Zusammenarbeit (GCJZ) zu heftigen Diskussionen. Im
Folgenden mochte ich insbesondere an Gertrud Luck-

I Christoph Miinz, Rudolf W. Sirsch: Vorwort. In: Dies. (Hg.): ,,... damit
es anders anfingt zwischen uns allen.” 60 Jahre Woche der Briderlichkeit.
(Forum Juden und Christen. Bd. 8) Berlin, Miinster 2012, S.5-10, hier S.6.

2 Vgl. Ernst Elitz: Eine Biirgerinitiative fiir Briiderlichkeit. In: Rudolf
W. Sirsch, Andreas Nachama, Andreas Urban (Hg.): Das Recht des Ande-
ren. 70 Jahre Deutscher Koordinierungsrat der Gesellschaften fiir Christ-
lich-Jidische Zusammenarbeit. Bad Nauheim 2019, S.80-90.

3 Vgl. den Beitrag von Josef Foschepoth in diesem Heft.
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ner und ihren Freiburger Kreis erinnern, die der WdB zunichst
sogar ablehnend gegentiberstanden, aber mit ihrer Kritik einen
konstruktiven Beitrag zu deren Neuausrichtung in den 1960er
Jahren leisteten.

Gertrud Luckner, eine Pionierin im christlich-jlidischen
Dialog

Gertrud Luckner ist heute vor allem fir ihren Widerstand ge-
gen das NS-Regime bekannt. Als Mitarbeiterin des Deutschen
Caritasverbandes in Freiburg im Breisgau baute sie ein von
Hamburg bis Wien reichendes Netzwerk freiwilliger Helferin-
nen und Helfer auf, um die verfolgte jidische Bevolkerung zu
unterstiitzen.* Im Mirz 1943 wurde sie schlie8lich selbst ver-
haftet und nach monatelangen Verhoren in das Konzentra-
tionslager Ravensbriick deportiert. Nach ihrer Befreiung durch
sowjetische Truppen im Mai 1945 kehrte sie nach Freiburg zu-
riick und nahm ihre Arbeit bei der Caritaszentrale wieder auf.
Sie wurde Leiterin der Abteilung fiir Verfolgtenfiirsorge, die
sich um jiidische Uberlebende kiimmerte — fir Luckner eine
christlich-moralische Verpflichtung, zu der nicht nur finan-
zielle Hilfe gehorte, sondern auch eine theologische , Wieder-
gutmachung”.

Zu diesem Zweck lud sie im Mirz 1948 einige interessierte
Katholikinnen und Katholiken zu einer ersten grofleren Be-
sprechung ein, um die Frage zu erortern: ,,Wie kann ein Ge-
sprich im kirchlichen Raum zur Frage ,Christentum und
Judentum’ begonnen werden?”® Man einigte sich darauf, eine
in unregelmifligen Abstinden erscheinende Korrespondenz
herauszugeben, die sowohl Material fiir die , Verwendung in
Predigt und Katechese” als auch zur , Veroffentlichung in der
Presse” bereitstellen sollte.® Die erste Ausgabe dieses Frei-
burger Rundbriefs wurde auf dem Katholikentag in Mainz im
September 1948 vorgestellt. Von Anfang an suchte die Publi-
kation das Gesprich zwischen Christen und Juden zu for-

4 Vgl. Hans-Josef Wollasch: ,Betrifft: Nachrichtenzentrale des Erzbi-
schofs Grober in Freiburg.” Die Ermittlungsakten der Geheimen Staatspo-
lizei gegen Gertrud Luckner 1942-1944. (Karlsruher Beitrige zur Geschich-
te des Nationalsozialismus. Bd. 4) Konstanz 1999.

5 Bericht Luckners vom 18. Mirz 1948. Archiv des Deutschen Caritas-
verbandes, Freiburg i. Br. (= DCV), Nachlass Luckner, 093.2, N 22/1.

6 Luckner an Kardinal Preysing, 26. Mirz 1949. DCV, 221.91+511, Fasz.
0l.
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dern.” In den folgenden Jahrzehnten entwickelte sie sich zu
einer der renommiertesten katholischen Zeitschriften fiir den
christlich-jiiddischen Dialog,® zumal es Luckner schon friih ge-
lang, auch jiidische Autorinnen und Autoren fiir die Mitarbeit
zu gewinnen.

Die engagierte Katholikin wurde von vielen jiidischen Uber-
lebenden geschitzt, weil sie immer wieder gegen den zeit-
genossischen Antisemitismus und das Verdringen der NS-
Verbrechen Stellung bezog. Ebenso entschieden wandte sich
Luckner gegen antijudische Vorurteile im kirchlichen Bereich
und rief wiederholt dazu auf, sich kritisch mit der langen Ge-
schichte christlicher Judenfeindschaft auseinanderzusetzen.
Schon 1950 forderte sie beispielsweise eine Textrevision der
Oberammergauer Passionsfestspicle.” Doch solche Appelle
stieen damals noch weitgehend auf Unverstindnis.

Die Griindung der Freiburger Gesellschaft fiir Christlich-
Jiidische Zusammenarbeit

Unterstiitzung fir ihre Arbeit erhoffte sich Luckner von den
ersten Gesellschaften fir Christlich-Jidische Zusammenar-
beit, die 1948/49 auf Initiative der Amerikaner im Rahmen ih-
res Re-Education-Programms gegriindet wurden.!? Aus ihrem
eigenen Gesprichskreis in Freiburg war inzwischen eine
christlich-judische Arbeitsgemeinschaft entstanden, die weit
tber die Stadtgrenzen hinaus vernetzt war. Die Idee, sich dem
Deutschen Koordinierungsrat der Gesellschaften fiir Christ-
lich-Jidische Zusammenarbeit (DKR) anzuschlieflen, war da-
her naheliegend. Nach intensiven Diskussionen!! wurde die
Arbeitsgemeinschaft schlieBBlich in eine GCJZ umgewan-
delt.!? Bei der Griindungsversammlung am 6. Juni 1950 wur-

7 Vgl. Elias H. Fiillenbach: ,Freunde des alten und des neuen Gottesvol-
kes”. Theologische Anniherungen an das Judentum nach 1945. In: Rotten-
burger Jahrbuch fiir Kirchengeschichte 32 (2013), S.235-252.

8 Vgl. Elias H. Fiillenbach: Der , Freiburger Rundbrief”. Katholische Pio-
niere im christlich-jiidischen Dialog. In: Auf Zukunft hin. 1700 Jahre judi-
sches Leben in Deutschland. (Herder Thema) Freiburg i. Br. 2021, S.54-56.

9 Vgl. Luckners Bericht iiber die Beiratssitzung Christentum und Juden-
tum vom 13. Februar 1950. DCV, 093.2, N 30, Karton 4.

10 vgl. Josef Foschepoth: Im Schatten der Vergangenheit. Die Anfinge
der Gesellschaften fiir Christlich-Jiidische Zusammenarbeit. Gottingen
1993.

11 Vgl. Luckners Bericht iiber die Beiratssitzung Christentum und Juden-
tum vom 13. Februar 1950. DCV, 093.2, N 30, Karton 4.

12 Vgl. Luckners Bericht vom 8.Juni 1950. DCV, 183+532.11, Fasz. 01.
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den Jenny Raab als Mitglied der jidischen Gemeinde, der
evangelische Kreisdekan Otto Hof und Karlheinz Schmidthis,
Chefredakteur der katholischen Herder Korrespondenz, zu
Vorsitzenden der neuen Gesellschaft gewihlt. Luckner tiber-
nahm die Geschiftsfithrung.!3

Wie Josef Foschepoth unterstreicht, war die Freiburger
GCJZ ein ,Sonderfall”, da sie ,, weder von den Amerikanern
noch vom Koordinierungsrat”, also ,nicht von oben, sondern
von unten gegriindet wurde”.1* Sie unterschied sich aber auch
deswegen, weil sie ,auf [...] die religios-theologische Seite der

christlich-jiidischen Zusammenarbeit” besonderen Wert leg-
te.!> Schliefilich gehorten mit Luckner und Schmidthiis zwei
Vorstandsmitglieder zugleich dem Herausgebergremium des
Freiburger Rundbriefs an, der sich um eine theologische
Neubestimmung des christlich-jiidischen Verhiltnisses be-
miihte.!®

Erste Verbindungen zum Deutschen Koordinierungsrat

Seitdem der katholische Theologe Karl Thieme,!” ein weiterer
Mitherausgeber des Freiburger Rundbriefs, mit dem Luckner
fast tiglich korrespondierte, im Januar 1950 eine Stelle beim
DKR angenommen hatte, bestand auch zur Zentrale in Bad
Nauheim eine enge Verbindung. Als Berater in religiosen An-
gelegenheiten organisierte Thieme Studientagungen und an-
dere Bildungsveranstaltungen des DKR.!$

Besondere Bedeutung erlangte eine von ihm geleitete pida-
gogische Arbeitstagung, die im Mai 1950 in Bad Schwalbach
stattfand und sich mit den ,Seelisberger Thesen zum christ-
lichen Antijudaismus” von 1947!° befasste, um ihnen eine

13 Zur Griindung der Freiburger Gesellschaft vgl. Foschepoth: Im Schat-
ten der Vergangenheit (wie Anm. 10), S.167-169.

14 Ebd., S.167.

15 Vgl. Luckners undatierten Bericht tiber die Arbeit der Freiburger Ge-
sellschaft fiir Christlich-Jiidische Zusammenarbeit. DCV, 183+533, Fasz.
05 (Hervorhebung im Original).

16 Vgl. Gertrud Luckner: Aus unserer Arbeit. In: Freiburger Rundbrief III
(1950/51), Nr. 10/11, S.36.

17 Zu ihm vgl. Andreas Renz: Karl Otto Thieme (1902-1963) — Wege zu
einer ,Ehrfurcht vor Israel”. In: Petrus Bsteh, Brigitte Proksch (Hg.): Weg-
bereiter des interreligiosen Dialogs, Bd. 2. (Spiritualitit im Dialog. Bd. 10)
Wien 2018, S.187-208.

18 Vgl. Foschepoth: Im Schatten der Vergangenheit (wie Anm. 10),
S.130-134.

19 Zur Seelisberger Konferenz und zu den dort erarbeiteten Thesen vgl.
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,neue, biblisch besser fundierte Fassung” zu geben.? Diese
Schwalbacher Fassung, die Thieme gemeinsam mit dem evan-
gelischen Pfarrer Adolf Freudenberg am 16.Juni 1950 in eine
,definitive Form“ brachte,?! ging deutlich tiber bisherige Stel-
lungnahmen zum christlich-jiidischen Verhiltnis hinaus, weil
sie erstmals den , systematischen Massenmord” an den euro-
pdischen Juden ausdriicklich erwihnte und dartber hinaus das
Versagen der christlichen Kirchen in der NS-Zeit themati-
sierte.?? In enger Zusammenarbeit zwischen dem Freiburger
Rundbrief und dem DKR wurden fast 30000 Exemplare der
,Schwalbacher Thesen” an evangelische und katholische
Lehrkrifte und Seelsorger versandt, um sie im innerkirchli-
chen Bereich bekanntzumachen.

Erste Konflikte mit dem Deutschen Koordinierungsrat

Doch die Freude tiber diesen gemeinsamen Erfolg wihrte nicht
lange. Schon im August 1950 kam es zu einem ersten Eklat.
Ausloser war die Veroffentlichung eines antisemitisch gefirb-
ten Interviews in der Zusammenarbeit, einer kurzzeitig exis-
tierenden Zeitschrift des DKR. Darin kritisierte der evange-
lische Vorsitzende der Wiesbadener GCJZ Ernst Siegfried
Morgen>® die Restitutionsgesetze der Alliierten und machte
sowohl die Besatzungsmichte als auch die Juden selbst fiir den
wieder erstarkenden Antisemitismus in Deutschland verant-
wortlich. Der unkommentierte Abdruck dieser Aussagen
machte Thieme?* und Luckner?® fassungslos. Doch der DKR
reagierte auf ihren Protest zuniachst nur mit der lapidaren Ant-

Jehoschua Ahrens: Gemeinsam gegen Antisemitismus — Die Konferenz
von Seelisberg (1947) revisited. Die Entstehung des institutionellen jii-
disch-christlichen Dialogs in der Schweiz und in Kontinentaleuropa.
(Forum Christen und Juden. Bd. 19) Berlin, Miinster 2020.

20 Bemerkungen zur Schwalbacher Fassung der Seelisberger Thesen. In:
Freiburger Rundbrief 1T (1949/50), Nr. 8/9, S.11f., hier S.11.

21 Ebd.

22 Thesen christlicher Lehrverkiindigung im Hinblick auf umlaufende
Irrttimer iber das Gottesvolk des Alten Bundes. In: Freiburger Rundbrief II
(1949/50), Nr. 8/9, S.9-11, hier S.9.

23 Zu ihm vgl. Philipp Kratz: Eine Stadt und die Schuld. Wiesbaden und
die NS-Vergangenheit seit 1945. Gottingen 2019, S.123-128.

24 Vgl. Thiemes Brief an Knudsen, 18. August 1950. Abschrift im DCYV,
221.91.025, Fasz. 03.

25 Vgl. das Telegramm der Freiburger Gesellschaft fiir Christlich-Jidi-
sche Zusammenarbeit an Knudsen, 19. August 1950. DCV, 221.91.025,
Fasz. 03.
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wort, dass sich das Mitteilungsblatt eben an , alle Kreise und
Schichten des Volkes” und nicht nur an einzelne , Gruppen
und Griippchen von Theologen, Erziehern und anderen Intel-

26 Erst nach weiteren Protesten wurde der

lektuellen” wende.
Versand des Heftes voriibergehend eingestellt, um das Inter-
view durch einen anderen Artikel zu ersetzen.?’

Einige Monate spiter sorgte ein Flugblatt des DKR fur er-
neute Irritationen. Es enthielt Programmvorschlige fiir eine
,Woche der Briiderlichkeit” nach amerikanischem Vorbild,
die im Februar 1951 zunichst auf lokaler Ebene und ab 1952
dann bundesweit stattfinden sollte. Freilich erweckten einige

der Vorschlige aus Sicht der Freiburger GCJZ den Eindruck,

als ob die Teilnahme an unseren Bemithungen eine Beja-
hung der militiarischen Aufristung und der bestehenden
Wirtschaftsstruktur der westlichen Welt voraussetze.
Man kann zu diesen Fragen aus Griinden der Vernunft
und des Gewissens durchaus verschiedener Meinung
sein [...]. Daher ist das Flugblatt fir uns unbrauchbar, ja
es wirde unsere Arbeit, die eine religios vertiefte Einstel-
lung von Mensch zu Mensch und durch eine solche tiefe
weltanschaulich fundierte Anderung der Gesinnung die
Schaffung und Erhaltung einer friedlichen Welt zum Zie-
le hat, aufs schwerste gefihrden. Wir bitten also dringend
darum, dass die weitere Verbreitung dieses Flugblattes
sofort eingestellt wird.28

Thieme vertrat dieselbe Auffassung und schrieb daher an
Luckner: ,Thre Missbilligung des Heranziehens von Militir-
propaganda ausgerechnet in einer Weltbriiderlichkeitswoche
kann ich [...] nur teilen; ich bin au8erordentlich gespannt dar-
auf, wie man in Bad Nauheim auf den Freiburger Protest in
dieser Sache reagieren wird”.2° Bei den anderen Mitarbeitern
des DKR loste das Schreiben der Freiburger GCJZ dagegen erst
einmal Befremden aus. Der Brief schien zugleich ein internes
Dossier zu bestitigen, das Luckner ,grofle Nihe und Sympa-

26 Knudsen an alle Geschiftsfiihrer der Gesellschaften fiir Christlich-Jii-
dische Zusammenarbeit, 19. August 1950. DCV, 221.91.025, Fasz. 03.

27 Vgl. Foschepoth: Im Schatten der Vergangenheit (wie Anm. 10), S. 129.

28 Vorstand der Freiburger Gesellschaft fiir Christlich-Jiidische Zusam-
menarbeit an den Deutschen Koordinierungsrat, 5. Januar 1951. DCYV,
183+533, Fasz. 05.

29 Thieme an Luckner, 4.Januar 1951. DCV, 183+533, Fasz. 05.
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thie zu Kommunisten unterstellt[e]”,3® weil sie sich fiir die
Vereinigung der Verfolgten des Naziregimes eingesetzt und ge-
gen deren Einordnung als kommunistische Organisation aus-
gesprochen hatte. Es gab sogar Empfehlungen, Luckner deswe-
gen aus dem Vorstand der Freiburger GCJZ zu dringen. Auf
jeden Fall wurde ihre wiederholte Kritik an den Veroffentli-
chungen des DKR als listig empfunden.

Kritik an der ,Woche der Briiderlichkeit"

Allerdings storten sich auch andere Personen aus Luckners
Umfeld an der Einfithrung der WdB. Schmidthiis publizierte
im Freiburger Rundbrief sogar eine offentliche Stellungnah-
me, in der er sich im Namen des gesamten Herausgeberkreises
von jeder politischen Instrumentalisierung des christlich-jtidi-
schen Dialogs distanzierte:

Schon das 1951 [...] zur Briiderlichkeitswoche herausge-
gebene Werbematerial hatte eine eindeutig politische,
antibolschewistische Tendenz; ja wir fanden darin die
,Woche der Briiderlichkeit’ geradezu als Propagandawaffe
im Korea-Krieg ausgespielt. Dasselbe wiederholte sich
1952. Es scheint uns, dafl damit nach uns allen noch
zu bekannten Methoden versucht wird, ,Gemeinschaft
durch Feindschaft’ gegen einen ,Allerweltsfeind’ wachzu-
rufen. [...] Wir hoffen, auf8erhalb der Gefahr zu stehen,
dafl unsere Distanzierung von solchen [...] Tendenzen
uns etwa verdichtigen wird, mit dem Kommunismus zu
sympathisieren. Aber man wird nach den in Deutschland
mit dem ,Antibolschewismus als Weltanschauung’
gemachten Erfahrungen verstehen, dafy uns [...] jede Ver-
mengung unserer religios bestimmten Freundschafts-
arbeit mit einem antibolschewistisch motivierten Ge-
meinschaftskult (der sich sogar schon in ,brotherhood
songs’ betitigt) unertriglich ist.3!

Dieser offentlichen Distanzierung waren monatelange Dis-
kussionen tber Sinn und Zweck der WdB vorausgegangen.
Schon im Mirz 1951 hatte Schmidthiis vor einer Anndherung

30 Foschepoth: Im Schatten der Vergangenheit (wie Anm. 10), S.169.

31 Karlheinz Schmidthiis: Aus unserer Arbeit. In: Freiburger Rundbrief
IV (1951/52), Ni. 16, S.26f., hier S.27.
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des DKR an die amerikanische Brotherhood-Bewegung ge-
warnt, da diese ganz andere Ziele verfolge: Ein Einfluss von
World Brotherhood auf die Arbeit der Gesellschaften fiir
Christlich-Jiildische Zusammenarbeit wiirde deshalb , verhee-
rende Wirkungen haben.”“3? Auch Luckner befiirchtete eine
,Spaltung innerhalb der Gesellschaften”, wenn die Versoh-
nung zwischen Christen und Juden nicht mehr im Vorder-
grund stehe.3? Dass bei den Veranstaltungen zur WdB — ,,un-
geachtet all dessen, was dabei an Gutem und Wertvollem
geduBert” werde3* — zahlreiche andere Themen behandelt
wurden, aber das Verhiltnis zum Judentum kaum zur Sprache
kam, erfuillte Luckner und ihren Kreis daher mit grofier Sorge.
Das bunte, teilweise recht beliebig wirkende Programm besti-
tigte nur ihre Vorbehalte gegentiber der Brotherhood-Bewe-
gung. Eine Beteiligung an der WdB kam deshalb nicht in Frage.
Vielmehr miisse den ,Verwisserungsversuche[n|” der christ-
lich-judischen , Freundschaftsarbeit” entschieden entgegenge-
treten werden, wie Schmidthiis schrieb.35

Thieme irgerte sich zudem dartiber, dass bei der ersten WdB
1951 in Minchen ausgerechnet der katholische Dogmatiker
Michael Schmaus eine der Festreden hielt,3¢ also ein Theologe
zu Wort kam, der den Aufstieg der Nationalsozialisten 1933
euphorisch begriifit hatte.?” Gegen diese Schlussstrichmenta-
litit und den Versuch, die NS-Vergangenheit zu verdringen,
nahm der Freiburger Rundbrief in dieser Zeit immer wieder
Stellung. Auch deswegen lehnten seine Herausgeber eine Be-
teiligung an der bundesweiten WdB strikt ab.

32 Schmidthiis an Zietlow, 27. Mirz 1951. DCV, 183+533, Fasz. 02.

33 Luckner an Bader, 6. Oktober 1951. DCV, 183+533, Fasz. 05. Thieme
war derselben Meinung, vermied es aber, als Mitarbeiter des DKR , die
Amerikaner mit ihren World-Brotherhood-Tendenzen direkt zu apostro-
phieren”, wie er vertraulich an Luckner schieb: ,Ich bin tiberzeugt, dass
unter den jetzigen Umstinden |[...] der Anschluss an die World Brotherhood
[...] den sofortigen Zusammenbruch der Gesellschaften in ihrer bisheri-
gen Form nach sich zoge.” Thieme an Luckner, 10. Januar 1951. DCV,
221.91.025, Fasz. 03 (frither 04).

34 Schmidthiis: Aus unserer Arbeit (wie Anm. 31), S.27.

35 Ebd.

36 Vgl. den Brief Thiemes an Luckner, 8. Mirz 1951. DCV, 221.91.025,
Fasz. 03 (frither 04).

37 Vgl. Foschepoth: Im Schatten der Vergangenheit (wie Anm. 10), S. 144,
Kurt Flasch: Katholische Wegbereiter des Nationalsozialismus. Michael
Schmaus, Joseph Lortz, Josef Pieper. Essay. Frankfurt am Main 2021, insbe-
sondere S.67-85.
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2 Programm der ,Wo-
che der Briiderlichkeit”,
die 1952 in Disseldorf

stattfand

Unter Verdacht

Dass sich Luckner, Schmidthiis und Thieme so deutlich von
der WdB distanzierten, hatte allerdings auch noch einen ande-
ren Grund. Als gliubige Katholiken wollten sie sich nimlich
nicht dem Vorwurf des religiosen Indifferentismus aussetzen,
der damals von kirchlicher Seite gegentiber christlich-judi-
schen Gesprichskreisen erhoben wurde. 1950 hatte der Vati-
kan beispielsweise in einem Monitum die Mitgliedschaft im
International Council for Christians and Jews verboten.38
Thieme reiste sogar personlich
nach Rom, um ein mogliches Ver-
bot des Freiburger Rundbriefs und

L WOodhe der IS2iiderlichkbeit”

vom g bis 16 Mirz 1952 In Disseldorf

der deutschen Gesellschaften fiir
Christlich-Jiidische Zusammenar-

st e Licbe? Bedurt o deweent Jal des Hil gt
dar Trighest des Werores er lst blillg wed beguem.
(Bunderpaisident Frofeecr Heuf)

ES GEHT UNS ALLE AN!

Mittweoch den 12. Mirz 1952

PROGRAMM

11 Ubr: Arbei PE S AR T) 4 Fhrenhof

Es spricht: Fraw Thea Harmut, Frauenreferentin
des Deutachen Gewerkschaftsbundes

zuen Thema: .Die UNESCO und wir®.

18 Uhr: Versammiung im Collenbachsacl, am Dreieck

1. Ourchestermunik: Friedrich von Flotow,
Cuvertiire — Stradella” High
1950, DEsseldoet
. BegriBung: Frau Pastor Meyer,
Mitglied des Vorstandes der Gesellschaft
fir christlich - {Gdische Zusammenarbeit.
3. Ansprache: Frau Dr. Mathilde Gantenbers,
M.d. L. Stastssekratiisin 2. D,
4. Schluwort Frau Jeanette Wolf, M.d B.
5. Orchestermusik: Boildies,
Ouvertlire — Kalif von Bagdad”™  susgefishrt von derOrchestergemeinschalt
1950, Dilsseldarf

Eimtrity freil

Veranstolter der .Woche der Briderlichkedt” ist die Gesellschaft fibr christlich-

Jidische L 29 = Tebefon 19248 —, die

auf berelt Ist, k I rial aw 3
und die sich iiber jodes Mitglied Freut.

Dvucks Thachler & Sbafes, Didsseldost Bengath

beit erfolgreich abzuwenden.?? Den-
noch war Vorsicht geboten, wes-
halb Thieme die Gesellschaften vor
uniiberlegten  Schritten warnte:
,Ich bitte [...], grofite Vorsicht wal-
ten zu lassen, damit der von uns
zu zerstreuende Verdacht der In-
differenz nicht neue Nahrung er-
halt.”40

Doch genau diese Gefahr schien
durch die Einfithrung der WdB gege-
ben. Unter dem Einfluss der ame-
rikanischen Brotherhood-Bewegung
mit ihrer verschwommenen Defi-
nition von ,Briiderlichkeit” und
ihrer indifferenten Haltung in reli-
giosen Fragen wurde das Spezifi-
sche des christlich-jiidischen Ver-
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38 Zu diesem Monitum und den deutschen Reaktionen vgl. Fiillenbach:
,,Freunde des alten und des neuen Gottesvolkes” (wie Anm. 7), S.247-249.

3% Vgl. Thiemes Bericht tiber Besprechungen mit rémischen Kirchenbe-
horden tber die christlich-jiidische Zusammenarbeit vom 20. April 1951.
DCV, 183+533, Fasz. 05. Zu diesem Besuch Thiemes in Rom vgl. auch Tho-
mas Brechenmacher: Der Vatikan und die Juden. Geschichte einer unheili-
gen Beziehung vom 16. Jahrhundert bis zur Gegenwart. Miinchen 2005,
S.230.

40 Thieme an die Gesellschaften fiir Christlich-Jiidische Zusammen-
arbeit und den Deutschen Koordinierungsrat, 8. Januar 1951. DCV,
221.91.025, Fasz. 03 (friher 04).
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hiltnisses vollig aufler Acht gelassen, was Thieme als Mit-
arbeiter des DKR in einen Loyalititskonflikt mit seinem
Arbeitgeber brachte. Diese inhaltlichen Differenzen und seine
Nihe zu Luckner, die von seinen Vorgesetzten zunehmend
mit Argwohn betrachtet wurde, fithrten zu zahlreichen inter-
nen Querelen, sodass Thieme im Juli 1951 aus dem DKR aus-
schied.#!

Einige Monate spiter zeigte sich, dass Thieme mit seinen
Warnungen keineswegs tibertrieben hatte. Nachdem die Diis-
seldorfer GCJZ im Januar 1952 um eine Kanzelverkiindigung
,mit einem persénlichen Gedanken und Wort” zur bevorste-
henden WdB gebeten hatte,*? lief8 Kardinal Frings am 2. Feb-
ruar alle deutschen Bischofe wissen, dass aufgrund des romi-
schen Monitums von 1950 eine aktive kirchliche Beteiligung
an ihr nicht moglich sei. Finige Tage spiter schrinkte Frings
auf Intervention des DKR sein Verbot dahingehend wieder
ein, dass von den verantwortlichen Stellen aufmerksam da-
rauf geachtet werden miisse, dass jede Form von Indifferen-
tismus und Synkretismus vermieden werde. Deswegen legten
sich beispielsweise die bayerischen Bischofe ,,um der Reiner-
haltung des Glaubens und der Gefahr eines sich ergebenden
Indifferentismus willen” gegeniiber christlich-jiidischen Ver-
anstaltungen eine gewisse ,Zuriickhaltung” auf, ohne sie
grundsitzlich zu verbieten.*?

Thieme und die anderen Herausgeber des Freiburger Rund-
briefs sahen ihre erfolgreiche Arbeit durch diese bischoflichen
Mafinahmen bedroht, fiihlten sich aber zugleich in ihrer Kri-
tik an der jihrlichen ,Briiderlichkeitswoche” und in ihrer Ein-
schitzung der Brotherhood-Bewegung bestiitigt.** Luckner
brachte diese ambivalente Haltung einige Jahre spiter auf den
Punkt, als sie die Sorge beschrieb, , dass unser christlich-jiidi-
sches Anliegen durch Missgriffe der christlich-jiidischen Ge-

41 Vgl. Gertrud Luckner: Aus unserer Arbeit. In: Freiburger Rundbrief
II/IV (1951/52), Nr. 12-15, S.55£., hier S.55.

42 Schreiben der Diisseldorfer Gesellschaft fiir Christlich-Jiidische Zu-
sammenarbeit an Kardinal Frings, 10.Januar 1952. Historisches Archiv des
Erzbistums Koln, Generalia IT 8.4, 2a. Vgl. die weitere Korrespondenz eben-
dort.

43 Vgl. das Protokoll der Konferenz des bayerischen Episkopats vom
14. Mirz 1952. In: Heinz Hirten (Bearb.): Akten Kardinal Michael von
Faulhabers, Bd. 3: 1945-1952 (Verdffentlichungen der Kommission fiir
Zeitgeschichte, Reihe A: Quellen. Bd. 48). Paderborn u.a. 2002, S.650-657,
hier S.654.

4 Luckner an Thieme, 8. Februar 1952. DCV, 221.91.025, Fasz. 03 (frii-
her 04).
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sellschaften und ihrer Dachorganisation in ein schiefes Licht
gerit.” 4>

Uniiberwindbare Gegensatze

Thre Ablehnung gab Luckner auch nicht auf, als Bundesprisi-
dent Theodor Heuss 1952 die Schirmherrschaft der bundes-
weiten WdB iibernahm und sich in einer Rundfunkanspra-
che an die Offentlichkeit wandte.*® Selbst die Bemiithungen
einzelner Gesellschaften, dem christlich-jadischen Verhilt-
nis in ihrem Programm zur WdB etwas mehr Gewicht zu ge-
ben, konnten sie nicht umstimmen: ,Wir freuen uns, daf§ in
Berlin die Woche der Briiderlichkeit etwas anders verlaufen
ist, wenngleich sie immer noch im verkehrten Rahmen
stand.”“*” Vielmehr sah sie ihre Befiirchtungen immer wieder
bestitigt. Nach dem Besuch einer von der World Brother-
hood organisierten Konferenz in Wiesbaden erklirte Luckner
beispielsweise: , Von christlich-judischer Arbeit war tiber-
haupt nicht mehr die Rede. Die in unserem Rundbrief [...]

geschilderten Tendenzen traten in aller Stirke unverhohlen

hervor.”48

Der Konflikt mit dem DKR schwelte in den folgenden Jah-
ren weiter.* Im Dezember 1957 18ste sich die Freiburger GCJZ
schliefilich auf, um wieder ,als nicht rechtlicher Verein in
Form einer christlich-jiidischen Arbeitsgemeinschaft” arbei-

45 Luckner an Msgr. Jandl, 10.Juni 1955. DCV, 183+533, Fasz. 04.

46 Zu seiner vielbeachteten Rede vgl. Ulrich Baumgirtner: Reden nach
Hitler. Theodor Heuss — die Auseinandersetzung mit dem Nationalsozia-
lismus. (Wissenschaftliche Reihe der Stiftung Bundesprisident-Theodor-
Heuss-Haus. Bd. 4) Stuttgart 2001, S.209-232; Karl-Josef Kuschel: Theodor
Heuss, die Schoah, das Judentum, Israel. Ein Versuch. Tiibingen 2013,
S.277-290.

47 Luckner an Ehrlich, 12.Mai 1952. DCV, 221.91.025, Fasz. 08. Zur ers-
ten Berliner ,Woche der Briiderlichkeit”, die nicht im Mirz 1952, sondern
erst zwei Monate spiter stattfand, vgl. Ulrich Werner Grimm: Die Berliner
Gesellschaft fiir Christlich-Jidische Zusammenarbeit. Geschichte(n) im
Spiegel ihrer Quellen. In: Gesellschaft fiir Christlich-Jiidische Zusammen-
arbeit in Berlin e. V. (Hg.): 50 Jahre im Gesprich. Gesellschaft fiir Christ-
lich-Jiidische Zusammenarbeit in Berlin e. V. Eine Festschrift. Berlin 1999,
S.44-173, hier $.93-101.

48 Luckner an Rabbiner Geis, 13. Oktober 1952. DCV, 221.91.025, Fasz.
13.

49 Vgl. etwa Luckners Brief an Felten, 17. Mirz 1955. DCV, 221.91.025,
Fasz. 11: ,Eine gewisse Gefahr besteht in einer Tendenz zur Verschwom-
menheit, die sich [...] vielfach in der sogenannten Woche fiir Briiderlichkeit
bemerkbar macht. Die Freiburger Gesellschaft fiir Christlich-Jiidische Zu-
sammenarbeit beteiligt sich deshalb [...] nicht an dieser Woche.”
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ten zu konnen.’® Obwohl im DKR der Eindruck vorherrsche,
dass sich ,die Freiburger |[...] zu stark in theologischen Bah-

nen” bewegen wiirden,’! sollte aber weiterhin Kontakt zu ihm
und den Gesellschaften gehalten werden.

Das Verhiltnis zum DKR entspannte sich erst, als der Do-
minikaner Willehad Paul Eckert 1965 zu dessen katholischem
Vorsitzenden gewihlt wurde. Eckert gehorte zu den regelmi-
Bigen Autoren im Freiburger Rundbrief und war nach Thie-
mes Tod im Juli 1963 zu einem wichtigen theologischen Bera-
ter Luckners geworden. Gemeinsam mit Rabbiner Nathan
Peter Levinson und dem evangelischen Pfarrer Martin Stohr
sollte Eckert die Arbeit des DKR in den folgenden Jahren maf3-
geblich priagen.

Dazu gehorte auch eine Neuausrichtung der WdB mit einem
Jahresthema, um ihrer ,Wahrnehmung [...] als eines isolierten
Datums” und ,,als einer Honoratiorenpflichtiibung” entgegen-
zutreten.”? Ziel der Veranstaltungen miisse es vielmehr sein,
der ,Unkenntnis in weiten Teilen der deutschen Gesellschaft

50 Luckner an den Deutschen Koordinierungsrat, 31.Januar 1958. DCV,
183+533, Fasz. 04.

51 Protokoll der Vorstandssitzung der Freiburger Gesellschaft fiir Christ-
lich-Jidische Zusammenarbeit, 12.Dezember 1957. DCV, 183+533, Fasz. 04.

52 Martin Stohr: Martin Bubers und Franz Rosenzweigs Wege weiter ge-
hen. Zur Entstehung und Aufgabe der Buber-Rosenzweig-Medaille. In:
Christoph Miinz, Rudolf W. Sirsch (Hg.): ,Denk an die Tage der Vergangen-
heit — Lerne aus den Jahren der Geschichte”. 40 Jahre Buber-Rosenzweig-
Medaille. (Forum Christen und Juden. Bd. 7) Berlin, Minster 2009, S.7-13,
hier S.7.

3 Pater Willehad Paul
Eckert bei der ,Woche
der Briiderlichkeit" 1958
in Dusseldorf
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tiber Kultur, Geschichte und Religion des jiidischen Volkes in
der Diaspora und im neuen Staat Israel” zu begegnen.>® Zudem
wird seit 1968 die Buber-Rosenzweig-Medaille verliehen.

Mit dieser Neuausrichtung der WdB wurden einige Kritik-
punkte von Luckner und ihrem Kreis umgesetzt. Dennoch
sollte es noch einige Jahre dauern, bis sich die Wogen endgtil-
tig glitteten. So wurde die Freiburger GCJZ nach ihrer Auflo-
sung 1957 erst 1979 neugegriindet.

Spéate Ehrung

Auch eine Wiirdigung Luckners durch den DKR erfolgte sehr
spit: Anlisslich ihres 80. Geburtstages wurde Gertrud Luck-
ner wegen ihrer Hilfstétigkeit fiir Verfolgte in der NS-Zeit und
ihrer Verdienste fiir den christlich-jiidischen Dialog mit der
Buber-Rosenzweig-Medaille ausgezeichnet. Die Preisverlei-
hung fand am 19. Oktober 1980 im Freiburger Rathaus statt>*
und erfolgte bewusst nicht im Rahmen einer ,,Woche der Brii-
derlichkeit”. Die Laudatio hielt der Judaist und Historiker
Ernst Ludwig Ehrlich.>

Bei der Preisverleihung wurde nicht thematisiert, dass
Luckner und ihr Freiburger Kreis in einem jahrelangen Kon-
flikt mit dem DKR gestanden hatten. In diesem Konflikt war
es um die Einfithrung der ,Woche der Briiderlichkeit” und
ihrer inhaltlichen Ausrichtung, aber auch um die generelle
Bedeutung des christlich-jadischen Dialogs in Deutschland
gegangen. Mit ihrer Neuausrichtung in den 1960er Jahren, die
einige Kritikpunkte Luckners und ihres Kreises aufgriff, erfuhr
die , Woche der Briiderlichkeit” eine wichtige ,Schirfung ih-
res Profils”,°¢ die wesentlich zu der eingangs betonten , Er-
folgsgeschichte” beigetragen hat.

53 Ebd.

54 Vgl. die Unterlagen in DCV, 093.2 N 15.

% Vgl. Ernst Ludwig Ehrlich: Laudatio. In: Freiburger Rundbrief XXXII
(1980), S.29-31. Leider fehlt die Laudatio Ehrlichs in der Dokumentation
von Miinz, Sirsch (Hg.): ,Denk an die Tage der Vergangenheit — Lerne aus
den Jahren der Geschichte” (wie Anm. 52).

%6 Hans Hermann Henrix: Kirche und Woche der Briiderlichkeit aus ka-
tholischer Sicht. In: Miinz, Sirsch (Hg.): ,,... damit es anders anfingt zwi-
schen uns allen.” (wie Anm. 1), S.61-73, hier S.67.





